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ABSTRAK 

Diana Novita Sari/ 222016004/ Pengaruh Profesional Auditor, Bukti Audit, Tingkat 

Materialitas terhadap Opini  Audit di Kantor Akuntan Publik Kota Palembang 

Untuk dapat mengetahui Pengaruh Profesional Auditor, Bukti Audit, Tingkat Materialitas 

Terhadap  Opini Audit (survei di Kantor Akuntan Publik Kota Palembang). Jenis 

penelitian yang digunakan dalam penelitian ini adalah penelitian deskriptif dan asosiatif. 

Penelitian ini dilakukan di Kantor Akuntan Publik yang berada dikota Palembang. 

Populasi dalam penelitian ini merupakan Audior Eksternal yang bekerja di Sembilan 

KAP (Kantor Akuntan Publik) yang ada di palembang dan mempunyai 47 auditor yang 

selanjutnya dijadikan responden dalam penelitian ini. Data yang digunakan dalam 

penelitian ini adalah data primer dan data sekunder. Metode pengumpulan data yang 

digunakan dalam penelitian ini adalah yaitu menggunakan kuesioner. Pengujian data yang 

digunakan validitas dan reliabilitas. Metode analisis data yang digunakan penulis dalam 

penelitian ini adalah analisis kualitatif dan kuantitatif. Tehnik analisis yang digunakan 

untuk mengetahui pengaruh profesional auditor, bukti audit dan tingkat materialitas 

dalam penelitian ini adalah statistik deskriptif dan inferensial. Model regresi akan 

menghasilkan penduga yang tidak biasa jika memenuhi asumsi klasik, antara lain 

normalias, multikolinieritas, autokorelasi, dan heteroskedastisitas.  

Kata kunci : Profesional Auditor,Bukti Audit,Tingkat Materialitas,Opini Audit 
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BAB I 

PENDAHULUAN 
 

A. Latar Belakang Masalah 

 Ditinjau dari sudut profesi akuntansi publik, auditing adalah 

pemeriksaan (examination) secara objektif atas laporan keuangan suatu 

perusahaan atau organisasi lain dengan tujuan untuk menentukan apakah 

laporan keuangan tersebut menyajikan secara wajar, dalam semua hal yang 

material, posisi keuangan dan hasil usaha perusahaan atau organisasi 

tersebut. 

Junaidi  (2015:15)  Opini audit laporan keuangan merupakan salah 

satu pertimbangan yang penting bagi investor dalam menentukan 

keputusan berinvestasi karena opini yang diberikan merupakan pernyataan 

kewajaran dalam semua hal yang material, posisi keuangan dan hasil usaha 

dan arus kas sesuai dengan prinsip akuntansi yang berlaku umum. Mulyadi 

(2015: 19) Auditor menyatakan pendapat mengenai kewajaran laporan 

keuangan auditan, dalam semua hal yang material,yang didasarkan atas 

kesesuaian penyusanan laporan keuangan tersebut dengan prinsip 

akuntansi berterima umum 

Sesuai kerangka pelaporan Auditor wajib merumuskan opini 

mengenai apakah laporan keuangan dibuat, dalam segala hal yang material 

sesuai dengan kerangkapelaporan keuangan yang berlaku Menurut 

Tuanakotta, (2014:512) 
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Didalam tujuan auditor ia harus merumuskan opini atas laporan 

keuangan yang didasarkannya atas evaluasi terhadap kesimpulan yang 

ditariknya dari bukti audit yang disimpulkannya dan memberikan dengan 

jelas opininya melalui laporan tertulis yang juga menjelaskan dasar dari 

opini tersebut 

Dalam merumuskan opini terdapat faktor yang dapat 

mempertimbangkan opini audit seperti Profesional, Materialitas, Bukti 

audit. Masyarakat memerlukan jasa profesional untuk menilai kewajaran 

informasi keuangan yang disajikan oleh manajemen kepada masyarakat. 

Atas dasar informasi keuangan yang andal, masyarakat keuangan akan 

memiliki dasar yang andal untuk menyalurkan dana mereka ke usaha-

usaha yang beroperasi secara efesien dan memiliki posisi keuangan yang 

sehat. Profesi akuntan publik bertanggung jawab untuk menaikkan tingkat 

keandalan laporan keuangan perusahaan-perusahaan, sehingga masyarakat 

keuangan memperoleh informasi keuangan yang andal sebagai dasar untuk 

memutuskan alokasi sumber-sumber ekonomi. Penggunaan kemahiran 

profesional dengan cermat dan seksama berarti penggunaan pertimbangan 

sehat dalam penetapan lingkup, dalam pemilihan metodologi, dan dalam 

pemilihan, pengujian dan prosedur untuk mengaudit.  

Menurut Mulyadi (2017: 34-35) Auditor harus menggunakan 

pertimbangan profesional yang sehat dalam menentukan standar yang 

diterapkan untuk pekerjaan yang dilaksanakan. Tipe standar Profesional 

yang diterbitkan oleh dewan , ada lima macam standar profesional yang 
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diterbitkan oleh Dewan sebagai aturan mutu pekerjaan akuntan 

publik:Standar Auditing, Standar Atestasi, Standar jasa akuntansi dan 

Review, Standar Jasa Konsultasi, Standar Pengendalian Mutu 

Mulyadi (2017: 60) setiap  anggota harus berperilaku yang 

konsisten dengan reputasi profesi yang baik dan menjauhi tindakan yang 

dapat mendiskreditkan profesi “Kewajiban untuk menjauhi tingkah laku 

yang dapat mendiskreditkan profesi harus dipenuhi oleh anggota sebagai 

perwujudan tanggung jawabnya kepada penerima jasa, pihak ketiga 

anggota yang lain, staf, pemberi kerja dan masyarakat umum. 

Auditor mengumpulkan bukti audit dengan melakukan pengamat 

langsung terhadap perhitungan fisik sediaan, mengajukan permintaan 

keterangan, dan mendapatkan bukti dari berbagai sumber di luar 

perusahaan klien. Menurut Mulyadi (2013:74) pada pembahasan tentang 

bukti audit yang didasarkan atas standar pekerjaan lapangan yang berbunyi 

“Bukti kompeten yang cukup harus diperoleh melalui inpeksi, pengamatan, 

permintaan keterangan, dan konfirmasi sebagai dasar yang layak untuk 

menyatakan pendapat atau laporan keuangan yang diaudit” 

Tuanakotta, (2014:531) Auditor harus puas bahwa bukti audit yang 

cukup dan tepat dapat berhasil diperoleh sepanjang audit berlangsung. 

Bukti- bukti yang cukup dan tepat diperlukan untuk mendukung 

kesimpulan yang akan digunakan dalam merumuskan pendapat auditor.  

SKRIPSI%20DIANA.docx#Mulyadi
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Menurut Abdul (2014:136) Ada beberapa defenisi tentang 

materialitas, IAI, dalam SPAP-nya mendefinisikan materialitas sebagai “ 

besarnya nilai yang dihilangkan atau salah saji informasi akuntansi, dilihat 

dari keadaan yang melingkupinya yang mungkin dapat mengakibatkan 

perubahan atas pengaruh terhadap pertumbuhan orang yang meletakkan 

kepercayaan atas informasi tersebut karena adanya penghilangan atau 

salah saji tersebut. 

Sedangkan FASB, melalui Statement of financial statement 

concept no 2 mendefenisikan materialitas sebagai: “ besarnya kealpaan 

dan salah saji informasi akuntansi yang di dalam lingkungan tersebut 

membeuat kepercayaan seseorang berubah atau terpengaruh oleh adanya 

kealpaan dan salah saji tersebut “ 

Kementerian Keuangan memaparkan tiga kelalaian Akuntan Publik 

(AP) dalam mengaudit laporan keuangan PT Garuda Indonesia (Persero) 

Tbk tahun 2018. laporan keuangan Garuda Indonesia menuai polemik. Hal 

itu dipicu oleh penolakan dua komisaris Garuda Indonesia, Chairal 

Tanjung dan Dony Oskaria untuk mendatangani persetujuan atas hasil 

laporan keuangan 2018. Keduanya memiliki perbedaan pendapat terkait 

pencatatan transaksi dengan Mahata senilai US$239,94 juta pada pos 

pendapatan. Pasalnya, belum ada pembayaran yang masuk dari Mahata 

hingga akhir 2018. Sekretaris Jenderal Kemenkeu Hadiyanto merinci 

kelima kelalaian yang dilakukan. Pertama, AP bersangkutan belum secara 

tepat menilai substansi transaksi untuk kegiatan perlakuan akuntansi 
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pengakuan pendapatan piutang dan pendapatan lain-lain. Sebab, AP ini 

sudah mengakui pendapatan piutang meski secara nominal belum diterima 

oleh perusahaan. Kedua, akuntan publik belum sepenuhnya mendapatkan 

bukti audit yang cukup untuk menilai perlakuan akuntansi sesuai dengan 

substansi perjanjian transaksi tersebut. Ini disebutnya melanggar SA 500. 

Terakhir, AP juga tidak bisa mempertimbangkan fakta-fakta setelah 

tanggal laporan keuangan sebagai dasar perlakuan akuntansi, di mana hal 

ini melanggar SA 560. Sehingga, AP ini terbukti melanggar Standar Audit 

(SA) 315( Hadiyanto, 2019) 

Fenomena yang terjadi adalah belum sepenuhnya mematuhi 

standar audit  yang berlaku didalam auditor melakukan pengauditan 

laporan keuangan garuda indonesia. Dasar pengenaan sanksi yaitu Pasal 25 

Ayat (2) dan Pasal 27 Ayat (1) UU Nomor 5 tahun 2011 dan Pasal 55 Ayat 

(4) PMK No 154/PMK.01/2017. Sebelumnya Kemenkeu berkoordinasi 

dengan Otoritas Jasa Keuangan (OJK), regulator terkait, dan Institut 

Akuntan Publik Indonesia. Adapun hasil pemeriksaan tersebut antara lain; 

Pertama, AP Kasner Sirumapea belum sepenuhnya mematuhi Standar 

Audit (SA) - Standar Profesional Akuntan Publik (SPAP), yaitu SA 315, 

Pengidentifikasian dan Penilaian Risiko KesalahanPenyajian Material 

Melalui Pemahaman atas Entitas dan Lingkungannya, SA 500 Bukti Audit, 

dan SA 560 Peristiwa Kemudian. (Puput Ady Sukarno, 2019) 
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Kementerian Keuangan menyatakan dua akuntan publik yang 

mengaudit laporan keuangan PT Sunprima Nusantara Pembiayaan (SNP) 

Finance; Akuntan Publik Marlinna dan Merliyana Syamsul melanggar 

standar audit profesional. Akuntan publik tersebut belum menerapkan 

pemerolehan bukti audit yang cukup dan tepat atas akun piutang 

pembiayaan konsumen dan melaksanaan prosedur yang memadai terkait 

proses deteksi risiko kecurangan serta respons atas risiko kecurangan. Di 

samping itu, PPPK juga menyatakan sistem pengendalian mutu akuntan 

publik tersebut mengandung kelemahan. Pasalnya, sistem belum bisa 

mencegah ancaman kedekatan antara personel senior (manajer tim audit) 

dalam perikatan audit pada klien yang sama untuk suatu periode yang cukup 

lama. Dan menilai bahwa hal tersebut berdampak pada berkurangnya 

skeptisisme profesional akuntan (Kementerian Keuangan, 2018). 

Menteri Keuangan membekukan izin 2 Kantor Akuntan Publik 

(KAP) dan 3 Akuntan Publik (AP) pada tanggal 10 Desember 2008. Kedua 

KAP itu antara lain KAP Freddy Pam Situmorang yang dikenakan sanksi 6 

bulan sejak 24 November 2008. Kedua adalah KAP Nikmat Siahaan yang 

dikenakan sanksi pembekuan izin selam 24 bulan. Sedangkan untuk AP 

antara lain Tertiarto Wahyudi, MAFIS dan rekan pada KAP Charles 

Pangabean dan rekan karena telah melanggar Standar Auditing (SA)-

StandarProfesional Akuntan Publik (SPAP)  dalam audit laporan keuangan 

Yayasan Kesejahteraan Pegawai Pertamina UP III Plaju."Untuk AP 

Ubaidillah, rekan pada KAP Charles Pangabean dan rekan dibekukan 
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karena masalah yang sama SA dan SPAP dalam audit laporan keuangan 

Yayasan Kesejahteran Karyawan Pt Pusri," ujarnya. (Menteri Keuangan) 

Selanjutnya ada ketiga AP dan KAP yang dibekukan izinnya yaitu 

Pertama, AP Rutlan Hidayat selama 9 bulan melalui Keputusan Menteri 

Keuangan Nomor 866/KM.1/2008 terhitung mulai tanggal 15 Desember 

2008 Kedua, AP Muhamad Zen selaku Pemimpin Rekan KAP Drs. 

Muhammad Zen & Rekan, yang juga dikenai pembekuan izin selama 3bulan 

melalui Keputusan Menteri Keuangan Nomor 896/KM.1/2008 terhitung 

mulai tanggal 22 Desember 2008. Sanksi Pembekuan izin AP. Muhamad 

Zen disebabkan karena yang bersangkutan telah melakukan pelanggaran 

terhadap Standar Auditing (SA) - Standar Profesional Akuntan Publik 

(SPAP) dalam pelaksanaan audit umum atas laporan keuangan PT Pura 

Binaka Mandiri tahun buku 2007 yang berpengaruh cukup signifikan 

terhadap laporan auditor independen. Ketiga, KAP Atang Djaelani dikenai 

pembekuan izin selama 3 bulan melalui Keputusan Menteri Keuangan 

Nomor 877/KM.1/2008 terhitung mulai tanggal 17 Desember 2008. 

(Menteri Keuangan Sri Mulyani) 

Penelitian sebelumnya menurut Patriandari Soedarso (2018) 

menyatakan pengaruh terbesar dalam membentuk pengendalian intern yang 

baik adalah profesionalisme sehingga dapat memberikan opini yang dapat 

dipertanggungjawabkan, namun sikap profesional auditor harus didukung 

dengan besarnya nilai yang dihilangkan atau salah saji informasi akuntansi, 

yang dilihat dari keadaan yang melingkupinya, dapat mengakibatkan 

SKRIPSI%20DIANA.docx#KementrianKeuangan
SKRIPSI%20DIANA.docx#PatriandariSoedarso
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perubahan atas atau pengaruh terhadap pertimbangan orang yang 

meletakkan kepercayaan terhadap informasi tersebut. Berdasarkan data yang 

diolah maka jawaban atas hipotesis yang diajukan dapat dirinci sebagai 

berikut: 1) Profesional auditor berpengaruh signifikan dan positif terhadap 

pengendalian intern. 2) Materialitas berpengaruh signifikan dan negatif 

terhadap pengendalian intern. 3) Risiko Audit berpengaruh signifikan dan 

positif terhadap pengendalian intern. 4) Profesional auditor berpengaruh 

signifikan dan positif terhadap opini audit. 5) Materialitas berpengaruh 

signifikan dan positif terhadap opini audit. 6) Risiko Audit tidak 

berpengaruh signifikan terhadap opini audit. 7) Pengendalian intern 

berpengaruh signifikan dan positif terhadap opini audit. 

  Penelitian selanjutnya Cholifah Husti Laila, Novita (2019) 

menyatakan Kode etik berpengaruh positif signifikan terhadap opini 

auditor,. Materialitas audit berpengaruh positif signifikan terhadap opini 

auditor ,Sedangkan Risiko audit tidak berpengaruh signifikan terhadap opini 

auditor. 

Selanjutnya menurut I Putu Sukendra Gede Adi Yuniarta dan 

Anantawikrama Tungga Atmadja (2015) Skeptisme profesional 

berpengaruh signifikan positif terhadap ketepatan pemberian opini oleh 

auditor. Hal ini menunjukan bahwa, semakin tinggi skeptisme profesional 

yang dimiliki oleh auditor maka dalam melakukan pemeriksaan akan 

menghasilkan hasil yang lebih baik juga. Pengalaman auditor berpengaruh 

signifikan positif terhadap ketepatan pemberian opini oleh auditor. Seorang 

SKRIPSI%20DIANA.docx#Cholifah
SKRIPSI%20DIANA.docx#IPutu
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auditor sangatlah penting untuk memeliki pengalaman yang cukup memadai 

karena semakin tinggi pengalaman maka hasil pengauditan yang dilakukan 

akan semakin akurat juga, Keahlian audit berpengaruh signifikan positif 

terhadap ketepatan pemberian opini oleh auditor. Sehingga dapat dikatakan 

bahwa semakin banyak keahlian yang dimiliki oleh auditor makan dalam 

pemeriksaan dan pemberian opini oleh auditor semakin handal dan akurat. 

Dalam penelitian ini ditemukan bahwa variabel skeptisme profesional 

memiliki pengaruh yang paling dominan terhadap ketepatan pemberian 

opini oleh auditor, hal ini dilihat dari nilai koefisien regresi yang paling 

besar yaitu 0,759 dibandingkan dengan koefisien regresi variabel yang 

lainnya. 

Berdasarkan uraian latar belakang, penulis terarik untuk melakukan 

penelitian dengan judul “Pengaruh Profesional Auditor, Bukti Audit dan 

Tingkat Materialitas Terhadap  Opini Audit (survei pada Kantor 

Akuntan Publik di Kota Palembang)” 

B. Rumusan Masalah 

Berdasarkan fenomena diatas dapat di rumuskan sebagai berikut: 

1. BagaimanakahPengaruh Profesional Auditor Terhadap  Opini Audit? 

2. Bagaimanakah Pengaruh Bukti Audit Terhadap  Opini Audit ? 

3. Bagaimanakah Pengaruh Tingkat Materialitas Terhadap  Opini Audit ? 
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C. Tujuan Penelitian 

Berdasarkan rumusan masalah di atas, maka penelitian ini bertujuan untuk : 

1. Mengetahui Pengaruh Profesional Auditor Terhadap  Opini Audit  

2. Mengetahui Pengaruh Bukti Audit Terhadap  Opini Audit  

3. Mengetahui Pengaruh Tingkat Materialitas Terhadap  Opini Audit 

D. Manfaat Penelitian 

Manfaat yang dapat di peroleh dari berbagai pihak diantaranya: 

1. Bagi Penulis  

Penelitian ini dapat memberikan manfaat bagi peneliti yaitu 

menambah wawasan penulis mengenai kegiatan pengauditan di 

lapangan sebagai perbandingan dengan ilmu yang telah dipelajari di 

bangku kuliah, serta sebagai pengetahuan dalam rangka bekal untuk 

memasuki dunia kerja. 

2. Bagi kantor Akuntan Publik 

Penelitian ini diharapkan dapat memberikan kontribusi agar menjadi 

lebih baik dalam bekerja dan tidak bertentangan dengan standar 

profesional. 

3. Bagi Almamater  

Penelitian  ini diharapkan dapat memberikan kontribusi dalam 

menambah pengetahuan di bidang akuntansi khususnya auditing, 

untuk menjadi acuan penelitian selanjutnya, dalam   Pengaruh 

Profesional Auditor, Bukti Audit dan Tingkat Materialitas Terhadap  

Opini Audit. 
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